A PhD-értekezések elkészitésének
formai ¢s tartalmi kovetelményei

1. Az értekezés szerkezete ¢s miifaji elemei

A tanulmanyaikat a 2016/2017. tanévben ¢és ezt kovetden megkezdd doktorandu-
szok esetében a jeloltnek a komplex vizsgat kovetd harom éven beliil doktori ér-

tekezést kell benyujtania a Természettudomanyi Doktori és Habilitaciés Tanacs-
hoz (TDHT).

A Foldtudomanyok Doktori Iskolaban a PhD-értekezések az alabbi strukturat ko-
vetik:

Tartalomjegyzek

1. Bevezetés

2. Szakirodalmi el6zmények
3. Célkitlizések

4. Kutatasi modszerek

5. Eredmények

6. Az eredmények Osszefoglalasa
7. A kutatas tovabbi irdnyai
Koszonetnyilvanitas
Irodalomjegyzék

Fiiggelék (ha szlikséges)

2.1. Bevezetés

A bevezetés néhany oldalban utalhat a téma, illetve a vizsgalt teriilet jelentdsé-
gére, a probléma aktualitdsara, tudomanyos hatterének legfontosabb elemeire,
elézményeire, illetve a leirt eredmények hatdsaira. Ha sziikséges, itt utalhatunk az
¢rtekezés esetleges, vallalt hidanyossagaira.

2.2. Szakirodalmi eldzmények
Ez a rész valaszt ad arra a kérdésre, miszerint a jelolt problémafelvetése, célkiti-



zései kovetkeznek-e az adott szakteriilet addigi tudomanyos fejlodésének logika-
jabol. Az osszefoglalas akkor jo, ha olvasasa kdzben épp azok a kérdések fogal-
mazodnak meg a biradloban, amelyeket a jelolt a ,,Célkitlizések” részben (1d. alabb)
listazott. Keriilendd azonban az olvasott cikkek tartalmanak egymas uténi, kivo-
natos ismertetése. Célszeri e helyett az olvasott irodalmak logikai sorba fiizott
kritikai elemzését adni.

2.3. Celkitlizések

Rovid, altalaban pontokba szedett része az értekezésnek. A pontokba rendezett
altalanos céloknak, a részletes és konkrét részcéloknak, illetve a feltett kutatasi
kérdéseknek az ,,Eredmények" és a ,,Kovetkeztetések" cimii részekben megfogal-
mazottakkal 6sszhangban kell allniuk.

2.4. Kutatasi modszerek

A modszerek leirasanal nem szabad sporolni a hellyel €s az energiaval. Célszer(i
a megismeresi folyamatot (elméletalkotas, kutatasi terv elkészitése, méresek,
mintavételezések), a megfigyelés modjait (adatgytjtes, kisérletek, kérddives vizs-
galatok, terepi kutatas, interjuk, hatasvizsgalatok), tovabba az adatok feldolgoza-
sanak, elemzésének és abrazolasanak (indexek, skaldk, modellek, képletek és
egyeb statisztikai modszerek, szamitdgépes szoftverek hasznalata) modjat teljes
egészében, receptszeriien ismertetni. A preciz leirast a modszerekkel szerzett ta-
pasztalatokkal (megbizhatdsag, elényok, hatranyok, korlatok, pontossag és repro-
dukalhatdsag ismertetése) is ki lehet egésziteni.

2.5. Eredmények

A kézirat egyik legfontosabb, tobb fejezetbdl, szakaszbol, alszakaszbol allo része,
amely elsésorban a megfigyelések soran gyiijtott, vagy modellszamitasok soran
kapott adatok, értékeld elemzése révén uj megfigyeléseket, osszefiiggéseket, il-
letve ) tudomanyos eredményeket kozol.

2.6. Az eredmények Osszefoglaldsa

Célszerll ezt a részt az eredmények pontokba szedett 6sszefoglaldsaval inditani.
Ez, az értekezés opponensei szdmara megkonnyiti az 1) tudomanyos eredmények
kiemelését. Elonyos, ha mindossze két-harom olyan pontot emeliink ki, amely
valdban 11 és valoban tudomanyos eredmény. Az sszefoglalasban kapnak helyet
a javaslatok, az eredményekbdl kdvetkezd hipotézisek felvazolasa és az eredmé-
nyek lehetséges alkalmazasainak bemutatasa.



2.7. A kutatas tovabbi irdnyai
Néhany bekezdés (max. 1-2 oldal) terjedelemben arr6l gy6zi meg a biralokat,
hogy a jelolt érdeklédése nem ért véget az értekezés megirdsaval.

2.8. Koszonetnyilvanitas
A nevek felsorolasa mellett hasznos, ha a kdszonetnyilvanitas tartalmazza azt is,
hogy ki mivel jarult hozz4 az adott munkéahoz.

2.9. Irodalomjegyzék

Lényeges, hogy a hivatkozasok teljesek és pontosak legyenek. Minden Iényeges
forrast idézni kell, azonban keriilni kell, hogy olvasottsagot azzal demonstraljuk,
hogy oldalakat masolunk at valamely adatbazisbol értekezésiinkbe. Az irodalom-
jegyzékben szerepld tételek minimum hisz szdzaléka mindségi (Scopus, WoS),
idegen nyelvii forrés legyen.

2.9.1. A hivatkozasok kezelése

A hivatkozasokat nemcsak az értekezés végén, de szoveg kozben is meg kell adni.
A labjegyzetben valo6 hivatkozas kerlilendd. Az irodalomjegyzékben szerepld té-
telek sorrendje a hivatkozott szerzok csaladneveinek a magyar ABC szerinti sor-
rendjével egyezzék meg. A hivatkozasok elfogadott formaja az APA (American
Psychological Association) nemzetkozi standardja.

Példak a szovegkozi hivatkozasra:

1 szerzGs zardjeles hivatkozas (a), illetve, ahol a szerz6 a mondat alanya (b):
a) ...(Whitney, 2011).
b) Whitney (2011) szerint...

2 szerz0s zarodjeles hivatkozas (a), illetve, ahol a szerz6k a mondat alanyai (b):
a) ...(Whitney & Rolfes, 2011).
b) Whitney és Rolfes (2011) szerint...

3 és tobb szerz6s:
...(Watson et al., 2008).

Tobb szerz6 hasonlé eredményre jut:
...(Dawson, 2007; Overton, 2005).

Egyazon szerz6 azonos évben két eltéré munkaja:
...(Dawson, 2007a, 2007b).



Egyazon szerz6 kiilonb6z6 években megjelent munkaja:
...(Dawson, 2007, 2012).

Dokumentumok elsé emlitése mozaikszavas roviditések esetén (a) és soron kévetkezé emlitések (b):
a) ...(Koézponti Statisztikai Hivatal [KSH], 2007).
b) ...(KSH, 2007).

Jogszabaly:
... (2011. évi CCIV. torvény a nemzeti felsGoktatasrdl, 2011).

Példak az irodalomjegyzék elemeire:

Szerkesztett konyv:

Aubert, A., & Szabo, G. (szerk.). (2005). Pozicio és perspektivdk Baranya turizmusdban, Baranya me-
gye turizmusfejlesztési programjénak aktualizdldsa. Pécs: Baranya Megyei Onkormanyzat, Pécsi Tu-
domdnyegyetem Turizmus Tanszék, 120 p.

Szovegkozben: ...(Aubert & Szabd, 2005).

Konyv egy fejezete:

David, L., Bujdoso, Z., & Patkés, Cs. (2003). A turizmus hatasai és jelentGsége a teriiletfejlesztésben.
In I. SUli-Zakar (szerk.), A teriilet- és teleplilésfejlesztés alapjai. (pp. 433—453). Pécs: Dialég Campus
Kiado.

Szovegkozben ...(David et al., 2003).

Konyv, ahol a szerzé és a szerkeszt6 eltér:
Andorka, R. (2006). Bevezetés a szociolégidba (Z. Spéder, szerk.). Budapest: Siris Kiadé.
Szovegkozben ...(Andorka, 2006).

Folyéiratcikk:

Halassy, E. (2007). A magyar lakossag és a vizi, a vizparti, valamint a gyogy- és wellness-turizmus kap-
csolata. Turizmus Bulletin, 11(4), 2—12.

Szovegkozben ...(Halassy, 2007).

Online cikk (DOI-val):

Gabbett, T., Jenkins, D., & Abernethy, B. (2010). Physical collisions and injury during professional
rugby league skills training. Journal of Science and Medicine in Sport, 13(6), 578—583.
http://doi.org/10.1016/j.jsams.2010.03.007

Szovegkozben ...(Gabbett et al., 2010).

Cikk 20 szerzdig:

Mikosch, P., Hadrawa, T., Laubreiter, K., Brandl, J., Pilz, J., Stettner, H., & Grimm, G. (2010). Effecti-
veness of respiratory-sinus-arrhythmia biofeedback on state-anxiety in patients undergoing coronary
angiography. Journal of Advanced Nursing, 66(5), 1101-1110.

Szovegkozben ...(Mikosch et al., 2010).



Cikk 21 szerz6tdl (19 + ... + utolsd):

Kalnay, E., Kanamitsu, M., Kistler, R., Collins, W., Deaven, D., Gandin, L., Iredell, M., Saha, S., White,
G., Woolen, J., Zhu, Y., Chelliah, M., Ebisuzaki, W., Higgins, W., Janowiak, J., Mo, K.C., Ropelewski, C.,
Wang, J., Leetmaa, A,, ... Joseph, D. (1996). The NCEP/NCAR 40-year reanalysis project. Bulletin of the
American Meteorological Society, 77(3), 437-471. http://doi.org/fg6rf9

Szovegkozben ...(Kalnay et al., 1996).

Doktori értekezés (nyomtatott):

Korodi, M. (2006). A videéki turizmusfejlesztés 6sszefliggései a magyarorszdgi kistérségekben (Doktori
értekezés). Szent Istvan Egyetem, GodollG.

Szovegkozben ...(Kérddi, 2006).

Doktori értekezés (netrdl):

Korodi, M. (2006). A vidéki turizmusfejlesztés 6sszefliggései a magyarorszdgi kistérségekben (Doktori
értekezés, Szent Istvan Egyetem, Godolls).

Letoltve: https://szie.hu/file/tti/archivum/Korodi_Marta_ertekezes.pdf

Szovegkozben ...(Koérddi, 2006).

Fejlesztési dokumentum (netrdél):

Magyarorszag Kormanya. (2014). Magyarorszdg — Vidékfejlesztési Program, 2014-2020. Letoltve:
http://ivsz.hu/wp-content/uploads/2015/07/Programme_Commisison-De-
cision_2014HUO6RDNP001_1 1 hu.pdf.

Szovegkozben ...(Magyarorszag Kormanya, 2007).

Torvény, hatdrozat, rendelet, egyéb jogszabaly (netrdl):

2011. évi CCIV. térvény a nemzeti felsGoktatdsrol. (2011. december 30.)
Letoltve: https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=a1100204.tv
Szovegkozben ... (2011. évi CCIV. torvény a nemzeti fels6oktatasrdl, 2011).

Magyarorszag Kormanya. (2019). A téritésmentes tankényvelldtdsnak a kdznevelés nappali rendszerdi
iskolai oktatds 10—16. évfolyamaira térténd kiterjesztésérdl (1092/2019. (ll1. 8.) Kormanyhatarozat).
Leto6ltve: https://magyarkozlony.hu/dokumentumok
/17262b6d4bd560f73ac4a46c594d4e092c00d951/megtekintes.

Szovegkozben ...(Magyarorszag Kormanya, 2019).

2.10. Fliggelék

Olyan dokumentumok, oklevelek, levelek, torvényszovegek, potlolagos statiszti-
kai és egyéb tablazatok, jegyzékek, kérdodivek, képi anyagok keriilnek ide, ame-
lyek alapvetéen nem modositjak, hanem kiegészitik, illusztraljadk a dolgozatban
leirtakat. Nem feltétleniil sziikséges az értekezés megértéséhez, a mondanivald
alatdmasztasahoz, hanem az olvasé szdmara lehetévé teszi a szoveg mélyebb
megértését, ¢s az alkalmazott modszereket. A fiiggelék nem tévesztendd Gssze a
melléklettel. Utdbbi kifejezés azon abrakra és tdblazatokra vonatkozik, amelyek


http://doi.org/fg6rf9

nincsenek a dolgozatba flizve, attdl fizikailag elkiiloniilnek (pl. boritdtabla-ta-
sak).

2. Az értekezes terjedelme ¢s formaja

A Pécsi Tudomanyegyetem doktori szabdlyzata ,,A doktori értekezésrél” szolo
33§ 2-3. bekezdése rendelkezik a fobb tartalmi €s formai irdnyelvekrdl. Ugyanitt
a 6. bekezdés kimondja, hogy ennek alapjan a részletes kovetelményeket €s a ter-
jedelmet a doktori iskola hatarozza meg (lasd még PTE TTK Féldtudomanyok
Doktori Iskola Miikodési Szabalyzata az FDI Tanacsanak feladatkorérdl szolo I11.
rész 8. bekezdés j) pontjat, valamint az FDI fokozatszerzési kovetelményeirdl
sz0lo VII. rész 5. bekezdését).

A terjedelem tekintetében sem also, sem fels6 korlat nincs, mégis toreked-
jiink arra, hogy az értekezés ne haladja meg a 180—200 oldalt. Altaldban az A/4-
es méretli lap egyik oldalara nyomtatott, masfeles sorkozzel, 12-es betiimérettel
irt, folyamatosan szamozott oldalakbol 4ll6 dolgozat az elfogadott. A kiilso ke-
mény boritora a felsdoktatdsi intézmeény, a kar és a doktoriskola neve, a jelolt
neve, a kiadas helye és ideje keriil, mig a belsd boriton az iskola neve alatt az
ertekezés cime, a jelolt €s a témavezetd neve, az intézmény €s a kar neve, végil a
kiadas helye és ideje olvashato.

3. A tézisfiizet

A PTE doktori szabalyzatanak ,,A doktori értekezésr6l” szol6 33. § (5) kimondja,
hogy ,,az értekezéshez mellékelni kell az értekezés téziseit. A doktori értekezés
tézisflizete az 6nallo tudomanyos munkéssag, illetve az 6nallé miivészeti alkoto-
tevékenység eredményeit 0sszefoglaldban mutatja be. Az eredményeket egységes,
onmagaban érthetd rendszerben kell bemutatni, az j megallapitasokat tételesen,
a palydzo szakmai publikdcioira, illetve miivészeti alkotasaira épitve.” A PTE
TTK Foldtudomanyok Doktori Iskola Mitkodési Szabalyzata ,,Az FDI fokozat-
szerzési kovetelményeir6l” szold VII. rész (5) ugy rendelkezik, hogy a téziseket
angol nyelven is el kell késziteni. Amennyiben a disszertacié idegen nyelven kertil
benyujtasra, a tézisekbdl magyar nyelvil valtozat is készitendd. Az értekezést és a



téziseket elektronikusan, illetve végleges formajukban harom-harom bekotott pél-
danyban is be kell nyujtani.

A fiizet formaja AS méretli (148 mm széles, 210 mm magas), a lap mindkét
oldalara 9—10-es betlimérettel, szimpla sorkdzzel nyomtatott, tiizétt, maximum 10
oldal terjedelm fiizet. A kiilsd borito felsé részén a PhD-értekezés tézisei felirat
alatt a doktori iskola neve, az értekezés cime, a jelolt neve, az intézmény és a kar
neve, végil a kiadas helye és éve olvashatd. Az értekezés, tézis formajaban tor-
ténd bemutatasanak szerkezete:

1. Bevezetés

2. Celkitlizések

3. Kutatasi modszerek

4. Az eredmények 0sszefoglaldsa

A témakorben megjelent publikaciok jegyzéke

A hangstulyosan 1j, sajat eredmények a flizetben max. 5—6 tézispontban 6sszefog-
lalva jelennek meg, tomoren, szintézis-szerlien. A vizsgalat forrasainak bibliogra-
fiai adatai (Irodalomjegyzék) helyett a kutatasi témaban, a vizsgalat id6szakaban
megjelent sajat publikacidk jegyzekeét kell feltiintetni. Itt meg kell adni a publika-
ciot tartalmazd folyoirat adott évre vonatkozd Scimago-besorolasat (Q) is
(https://www.scimagojr.com/).

4. Az eredményeket bemutato folyoiratcikkekre
vonatkozo6 fontosabb eldirasok

A sikeres komplex vizsgat kovetden a doktoranduszok atkeriilhetnek a képzés
masodik szakaszaba, ahol négy féléven keresztiil elsddleges feladatuk a kutato-
munka, és ehhez kapcsoloddan publikalas. Alapelv, hogy a jelolt nemzetkozileg
1s jegyzett, lektoralt, illetve referalt kiadvanyokban is publikaljon (14sd a szakte-
riileti Scimago-listat, valamint a PTE TTK Foldtudomanyok Doktori Iskola Mii-
kodési Szabalyzata az ,,FDI fokozatszerzési kovetelményeirdl” szo16 VII. rész 3—
4. bekezdését).

A legtobb szakmai folydirat szerkesztoi utasitdsa az alabbi struktarat kéri a kéz-
irat benyujtojatol:

o Cim
o Szerzok (munkahelyének teljes, hivatalos elnevezése, beosztasa, postacim,
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telefonszam, e-mail, levelez6 szerz6 megjeldlése, esetlegesen a tamogatd(k)
feltlintetése)

o Kulcsszavak (3-5 db, abc-sorrendben)

Absztrakt (Abstract)
Bevezetés (Introduction)
Kutatasi modszerek (Methods)
Eredmények (Results)
Kovetkeztetések (Conclusions)
Irodalomjegyzék (References)

Folyoiratban kizarolag olyan kéziratot lehet megjelentetni, amelynek a tartalmat,
valamint a magat a folyoirat-valasztast a témavezetd jovahagyta. A szerzok mun-
kahelyének megadasanal (,.affiliations”) az allamilag finanszirozott hallgatok
esetében csak a PTE TTK Foldrajzi és Foldtudomanyi Intézetet kell feltiintetni.
A koltségtéritéses hallgatok emellett munkahelylik megnevezését is megadhatjak.



